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Burjuvazinin Dunyasz

insanlarin, yalmzca sahip olduklar: seylere gore degerlendirildikleri bir yiizylda
yasadigimiz biliyorsun. Her giin yeterince enerjik ya da ciddi olmayan efendiler;, toplumdaki
ebediyen onlannm1§ gibi giriinen'mertebelerden diigiiyor ve zeki, cesur gtraklar onlarm yerini

alyor:
Mme Motte—Bossut tan ogluna; 1856

Bak cevresindeki kiigiiklere,
nasilda isiuyorlar giliigindeki sicaklikta.
Hepsinin de yiiziinde masumiyetin ve sevincin aydmhg var.
O, kutsal [babal,
dtekiler onurlandinyor onu; o, onlarn, onlaronu seviyor.
O, kararhdr, dtekiler onu sayar;
O, katdur, 6tekiler ondan korkar.
Onun dostlary,-insanlar arasinda kusursuzdur
O, diizeni sasmaz evine gider.
- Martin Tupper, 18762

Simdi burjuva toplumuna bakacagiz. En yiizeyde olanlar, bazen en derin
~ goriingiilerdir. Ele aldigimiz dsnemde gelisiminin doruguna ulagmig olan
bu toplumu ¢éziimlemeye, iiyelerinin giysilerinden ve evlerinin iginden™
baglayalim. Insan1 adam yapan kiligidir’ der bir Alman atasézii ve hicbir
- ¢cag bu ataséziiniin anlamini, toplumsal hareketliligin sayisizinsani tarihsel
- olarak yeni (ve iistiin) toplumsal rollere, dolayistyla da bu rollere uygun
kiliklar igine soktugu bu gagdan daha iyibilemez. Avusturyali Nestroy’un,
(kiz1l sagh yoksul bir adamin yazgisinin, siyah bir perukanin ele gegirilmesi
. ve sonra kaybedilmesiyle carpici bir bigimde nasil degistiginin anlatildig1)
acikh giildiirtisti The Talisman’t yazmasinin (1840) tizerinden fazla zaman
gecmemisti: Ev, burjuva diinyasinin simgesel 6ziiydii; ¢iinkii bir burjuva,
‘ancak burada toplumunun sorunlarmi ve geliskilerini unutabiliyor ya
dayapayolarakbertaraf edebiliyordu. Burjuva, hatta kiigiik burjuva aile,
onu olanakli kilan-ve varligini tanitlayan maddi esyalarla kusatilmig
uyumlu, hiyerarsik mutluluk yanilsamasing; nihai ifadesini, bu amagla
sistemli bigimde gelistirilmis ev igi ayinlerinde, 6zellikle Yilbagi kutlama--



252 s;rvar CAGI

sinda bulan hayali bir yagam1 ancak ve ancak burada siirdiirebiliyordu.
Dickens'in kutsadig1 Yilbagi yemegi, (Almanya'da icat edilmis, ama krali-
yet himayesinde Ingiltere’de de huzla tutmus) Yilbagi agaci, —en iyisi Al-
manca Stille Nacht olan— Yilbag: sarkisi, aynianda hem disaridaki diinya-
nin soguklugunu, hem de igerideki aile ortammin sicakhgim ve bu ikisi
arasindaki kargithg simgelemekteydi.

Yiizy1l ortasinda burjuva evinin yarattig1 en dolaysiz izlenim, tikigiklik
ve gizlenmedir; ¢cogu zaman perdelerle; minderlerle, giysilerle, duvar ka-
gitlariylagizlenmis ve ne tiirden olursa olsun her zaman ince ince iglenmis
bir nesneler yigin1. Yaldizsiz, islemesiz, nakissiz, hatta kadife kaplamasiz
* higbir resim, yiiz gegirilmemis ya da iistii rtiilmemis higbir koltuk, piiskiil--
stiz higbir kumas, cildlanmamis hicbir ahsap, giydirilmemis higbir yiizey -
yoktur. Bunun, zénginlik ve statiiniin bir géstergesi olduguna kugku yoktu.
Biedermayer mobilyalarinin sade giizelligi, Alman tagra mali burjuvazisi-
ninyaradilistan gelen zevkinden ¢ok, darligini yansitmaktaydu ve burjuva
evlerindeki ‘hizmet¢i’ odalar olabildigince ¢iplakti. Egyalar, maliyetleri
konusunda bir fikir vermektedir; cogu ev esyasinmn hala biiyiik slgiide el
emegiyle yapildig1 bir dsnemde incelik, pahali malzemelerle birlikte bir
maliyet kalemiydi. Para, ayni zamanda rahathig da satin almaktaydy; o
nedenle rahatlik, yasantilanan bir sey olmanin yaninda gozle goriiliir bir
. seydi de. Ancak, egyalar salt yararli veya statii ve bagari simgesi olmakla

kalmiyordu. Burjuva yasaminin gerek tasarist gerekse gercekligi olarak,
hatta insanin doniigtiiriiciileri olarak, birer kisilik ifadesi olarak da kendi
baslarma degerleri vards. Biitiin bunlar evde ifadesini bulmakta ve yogun-
lagmaktaydi. O nedenle birer igsel birikimdiler.
Tipki evler gibi evdeki esyalar da mazbuttu ve esas olarak ekonomik
girisim igin kullanilan bu sozciik, yapilabilecek en biiyiik methiyeydi.
Dayansin diye yapilmiglardi ve dyleydiler. Ayni zamanda da, ufak tefek
siisler bir yana birakilirsa, tasarimlarinda sagirtic1 bigimde iglevselliklerini
~ koruyan kitaplarda ve miizik aletlerinde oldugu gibi tam da-mevcudi-
 yetleriyle bu 6zlemleri temsil etmediklerinde ya da mutfak takimlari ve
bavul tiiriinden esyalarda oldugu gibi tamamen yarara yonelik degilseler, -
giizellikleriyle yasamin ulvi ve manevi 6zlemlerini dile getirmeliydiler.
Giizellik, siisleme demekti; ¢iinkii burjuvazinin evlerinin ve iglerini
dolduran esyalarin yapiminda, biiyiik trenlerde ve buharh gemilerde o'lduj—
Bu gibi, kendi bagina manevi ve ahlaki bir gida olacak kadar gérkemli
¢ok az sey bulunmaktaydi. Bityiik trenlerle buharl gemilerin dig taraflary,
iglevselliklerini koruyordu; yalmzca igleri, (o da yeni tasarlanmig Pullman
' koltuklarla (1865) birinci sinif buharlilarin salonlar: ve kamaralar gibi)
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burjuva diinyasina ait olduklar: 6lgiide, décor edilmekteydi. O nedenle
giizellik, siisleme; nesnelerin yiizeylerine uygulanan- bir sey anlamlna
gelmekteydi. :

Bu anlamda, mazbutluk ve giizellik arasindakibu ikilik, maddi olanla :
ideal olan, bedensel olanla tinsel olan arasinda, burjuvazinin diinyasina
6zgii keskin bir ayrimi ifade etmekteydi; ama, bu ikilik igersinde tinsel
ve ideal olan, maddeye bagimhydi ve ancak madde araciligiyla ya da en
azindan onu satin alabilecek para aracihgiyla dile getirilebilirdi. Higbir
sey miizikten daha tinsel degildi, ancak miizigin burjuvanin evine karak-
teristik girig bigimi, (gergek burjuva degerlerine ézlem duyan daha thmh
tabakalar igin ‘daha kullanigh olan dik —pianino— bigimde yapildiginda
bile) olaganiistii biiyiik, ince ve pahali bir aygit olan piyanoyla olmaktayds.
Burjuvazinin ev diinyasi, onsuz eksikti; burjuvanin kizi, onun iizerinde
bitmeyen gamlar gegmek zorundayds.

Burjuva olmayan toplumlar icin apagik bit sey olan ahlak, manevwat
ve yoksulluk arasindaki bag, tamamen kopmadi. Sadece yiice seylerle
ugrasmanin, kazang getiren bir sey olmadig1 kabul edilmekteydi. Bunun
tek istisnasi, miisterisi olan belli sanatlardi; 'ama, o zaman bile bagar1 ve
mutluluk, ancak yas kemale erdiginde kismet oluyordu. Her seye ragmen,

‘kiiltiiriin biiyiik sayg1 goérdiigti bu muhitlerde yoksul &grenciler ya da

geng sanatglar, Pazar yemeklerinde &zel 6gretmen ya da konuk sifatiyla -
burjuva ailesinin bir alt pargasi olarak kabul gériirlerdi. Ama buradan,
“maddi basariyla zihinsel bagar1 pesinde kogmak arasinda kesin bir celigki

bulundugu sonucu gikartilmiyordu, tersine biri olmadan 6teki olmazdu.

Romanci E. M. Forster'in burjuvazinin Pastirma yazinda dile getirecegi

gibi: “Hisse senetleri gikageldi, yiiksek fikirlere giin dogdu.” Bir filozof
icin en uygun yazgi, George Lukacs’ta oldugu gibi, bir bankerin oglu

olarak dogmakt1. Almanca bilme, Privatgelehrter (ya da bagimsiz bilgin)
olma sani, 6zel gelire dayanmaktaydi. Yoksul Yahudi 4limin, en zengin
* egrafin kiziyla evlenmesi isabetli olurdy; ¢iinkii, bilgiye sayg1 duyan bir

toplulugun, bilginlerini 6vgiiden daha elle tutulur §eylerle odiillendirme-
mesi akil alir sey degildi.

Maddeyle ruh arasindaki bu ikilik, mesafeli gozlemcderm, yalmzca
yaygin degil, burjuva diinyasina ézgii temel bir nitelik olarak da gérdiikleri
ikiyiizliiligi icermekteydi. Bu 6zellik, higbir yerde cinsellik alaninda oldu-
gu kadar, sozciigiin tam anlamiyla gozle goriiliir degildi. Gergi, resmi
ahlakla insan’ dogasinin istemleri arasindaki‘ugurumun giderilemez ol-
dugubir yerde ~ki bu dénemde cogunlukla béyleydi- bilingli ikiyiizliiliik
cok daha sik gézlenen bir sey olmakla birlikte, bu, ondokuzuncu yiizyil
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ortalarinin (erkek) burjuvasinin (ya da dyle olmak isteyen birinin), vazet-
tigi ahlakla uyugmayan bilingli davraniglar gésteren namussuz biri olmast
anlamina gelmez. New York’un iinlii piiriten vaizi Henry Ward Beeches,
ya evlilik dig1 firtinal1 agk iligkilerinden uzak duracakti ya da kendine,
cinsel kisitlamalarin 6nde gelen savunucularindan biri olmasini gerektir-.
meyen bir meslek se¢gmek zorundaydi (Fakat, mahremiyeti giiglestirecek
inanglara sahip giizel feminist ve 6zgiir agk savunucusu Victoria Woodhull
ile 1870’lerin ortalarinda yollarini birlegtiren kétii talihe yakinlik duyma-
mak miimkiin mi?)* Fakat, son dénemlerde ‘Oteki Victorianlar’ iizerine
yazan pek gok yazarin yaptig1 gibi, ¢agin resmi cinsel ahlakin géz boya-
maktan ibaret sanmak, tamamen anakronik bir tutum olur.
Oncelikle, halkin kabul edemeyecegi kadar giiclii cinsel zevkleri olan-
larin (6rnegin tagra kentlerindeki piiriten segmenlere ya da saygin escinsel
~ isadamlarina bagimli olan segkin politikacilarin) arasindaki ikiyiizliiliigii
saymazsak, dénemin ikiyiizliiliigii yalnizca basit bir yalandan ibaret degil-
di. Cifte standartin (evli olmayan burjuva kadinlar icin iffet, evli olanlar
icin sadakat, biitiin geng burjuva erkeklerin—belki evlenme yagina gelmis
orta ve iist stniflardan kizlar diginda— biitiin kadinlarin 6zgiirce pesinden
- kogmast ve evli olanlar icin hosgoriilebilir bir sadakatsizlik) agikca kabul
edildigi cogu Roma Katolik Kilisesi’'ne bagli iilkelerde ikiyiizliiliikten s6z
etmek cok zordu. Aksi halde burjuva ailesinin ya da miilkiiniin istikrari-
nin tehlikeye diisebilecegi durumlarda agz siki tutmak dahil,. burada
oyunun kurallar: tam anlamiyla anlagilmigti: Orta siniftan her talyanin
bugiin de bildigi gibi, ihtiras bagka sey, ‘cocugumun annesi’ tiimiiyle bagka
bir seydir. Ikiyiizliiliik, bu davranig kalibina ancak;, burjuva kadinlarin
" bu oyunun tamamen diginda olduklari, dolayisiyla kendileri digindaki
kadinlarin ve erkeklerin bildiklerini bilmedikleri varsayildigi 6lciide
girmekteydi. Protestan iilkelerde, cinsel baskinin ve sadakatin her iki
-cinsi de bagladipina. inanilinaktayds; fakat, tam da bu ahlaki ¢ignemis
olanlarin bile bunu boyle hissetmesi, onlar1 ikiyiizliiliikten gok kisisel bir
azaba siiriiklemekteydi. Béyle durumdaki birine salt bir sahtekar goziiyle
bakmak hi¢ megru degildir.
Ote yandan, burjuva ahlaki ¢ok biiyiik élgiide fiilen uygulanmaktaydl,
daha dogrusu, ‘saygideger’ calisan smuflar hegemonik kiiltiiriin degerlerini -
" Esit slgiide gekici ve dzgiir iki kizkardesten biri olan .bu muhtegem kadin,
Enternasyonal'in Amerikan seksiyonunu 6zgiir agk ve maneviyatgilik propagandast yapan
bir organa déniigtiirme gayretlerinden dolay: ziman zaman Marx1 kizdirdi. Mali igleriyle
“ilgilenen Commodore Vanderbilt ile iligkileri sayesinde, bu iki kizkardesin durumu hayli

iyiydi. Sonunda Victoria Woodhull, iyi bir evlilik yapt ve arkasinda saygin bir ad blrakarak -
Ingiltere’de Bredons Norton’da, Worcestrshire’da &ldii.3 .
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benimsedikge ve tanim geregi bu ahlakin takipgiligini yapan alt orta .
siniflar kalabaliklagtik¢a, bu ahlak da giderek etkinligini artirmig olmalidir.
Bu konular, ondokuzuncu yiiz yil referans kitaplarinin iiziilerek kabul
~ettikleri gibi, fahiseligin ulastif1 diizeyi belirlemeye calisan biitiin girisim-
leri fiyasko olarak gériip hige sayan burjuva diinyasinin ‘ahlakla ilgili
istatistikler'e duydugu yogun ilgiye bile karsi koydu. Evlilik digi belli tiir
cinsel iligkilerle yakindan iligkili oldugu agik cinsel hastaliklar belirlemeye
yonelik tek kapsamli girigim de fazla bir sey ortaya koymads; bunun tek
istisnas, (beklenecegi gibi) Prusya idi. Cinsel hastaliklar, megapolis Ber-
lin'de, tagradan cok daha fazlaydi (ayn1 zamanda, kentlerin ve kéylerin
biiyiikliiklerine gére normal olarak azalma egilimi géstermekteydi); li-
manlarin, askeri kiglalarin ve yiiksek egitim kurumlarinin, yani evlerinden -
uzakta yagayan evli olmayan geng erkeklerin yogun olarak bulundugu
yerlerde ug¢ noktaya varmaktaydi.* Sézgelimi Victoria Ingilteresi'nde ve
Birlesik Devletler’de ortalama bir orta sinif, alt orta sinif ya da ‘saygideger’
caligan smif tiyesinin, cinsel ahlaklailgili kendi 6lgiitlerine uygun bicimde
yasayamadigini varsaymak icin neden yoktur. III. Napoleon'un Parisi'nde,
tek baglarina ya da geng Amerikali erkeklerle cikmak igin anababalarin-
dan izin kopartan ve &zgiirliikleriyle sinik gece kurtlarini sagirtan Ame-
rikali geng kizlar, cinsel ahlak konusunda, miitemadiyen Victoria dénemi
 Ingiltere’sinde yasanan ahlaksizliklar: sergileyen dergiler kadar, hatta belki
de daha giiglii birer kanittir.’ Freud 6ncesi bir diinyayi, Freud sonrasina
iligkin &lgiitlerle degerlendirmek ya da o dénemin cinsel davranglarinin
bizimkilere benzemesi gerektigini varsaymak, tamamen gayri megrudur.
Cagdag olgiitlerle bakildiginda, (birer laik manastir olan) Oxford ve
Cambridge iiniversiteleri, cinsel patolojinin seyir defterleri gibi gériinmekte-
dir. Kiigiik kizlarin giplak fotograflarini cekmek gibi bir tutkusu olan bir -
Lewis Caroll hakkinda bugiin ne diigiiniiriiz? Victorian 6lgiitlerle, en kétii
erdemsizlikleri sehvetten ¢ok oburluktu ve iiniversitedeki ¢cok sayida 6g-
retim goérevlisinin geng erkeklerden aldiklar (neredeyse kesinlikle ~tam
da terimin gésterdigi gibi— ‘platonik’) duygusal keyif, miizmin bekarlarin
dogal hevesleri arasindayds. Ingilizcedeki ‘agk yapmak’ deyisini, dogrudan -
cinsel iligkinin eg anlamlisiyapan bizim cagimizdir. Burjuva diinyasi, kafa-
si cinsellikle bozmugtu; ama bu, mutlaka cinsel gevseklik anlamina
gelmiyordu: Roman yazari Thomass Mann'in ¢ok agik bicimde gordiigii
~ gibi, burjuva halk-mitinin karakteristik Nemesis'i, Dr Faustus’ta besteci

" Prusyah doktorlardan, 1900 nisaninda tedavi gormekte olan biitiin zithrevi hastalann
sayisini verneleri istendi. Bu rakamlarin, oncekl otuz yildan ¢ok farkh olduguna inanmak
icin bir neden yoktur.?
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Adrian Leverkuehn'in frengisi gibi, [Tanrinin] inayetinden tek bir diisiisii
‘izledi. Korkularmnin agiriligy, haklm olan bénliigii veya masumiyeti yansit-
maktadir.’ ;

Ne varki, cinselligin burjuva diinyasinda ne denli guglu bir 6ge oldugu-
nu, burjuvazinin kilik kiyafetinde, bagtan cikarmayla yasagin olagandigt
birlikteliginde gok agik bir bigimde gérmemize olanak veren, tam da bu

masumiyettir. Victoria déneminin burjuvasi, kat kat sarnmugtr; tropik yer- .
lerde bile yiizii diginda pek az yeri agiktadir. Birlegik Devletler'de oldugu -

gibi ug 6reklerde, (masa bacag gibi) insan bedenini animsatan nesneler
bile gizlenmekteydi. Ayni zamanda, her ikincil cinsel ézellik, giiliing bigimde
one gikartilmaktaydi (Ama, asla 1860’larda ve 1870’lerde oldugu kadar
degil): Erkeklerin saglart ve sakallar, kadinlarm saclar, gogiisleri ve kalga—
lary; takma topuzlar, culs—de—Paris vs. ile agin Slgiide bityiitilmekteydi.*
‘Manet'in tinlii Déjeuner sur 'Herbe'sinin (1863) yarattig sagirtict etki, er-
keklerin kilginin mutlak sayginligiyla kadnm ciplaklig arasindaki kargithk-
tan ileri gelmektedir. Burjuva uygarliginin, kadinin éziinde tinsel bir varlik

oldugunu vurgularken gésterdigi keskinlikte, hem erkeklerin boyle varliklar

olmadig1, hem de cinsler arasindaki malum fiziksel gekimin, degerler siste-
mine uygun diismeyecegi imlenmekteydi. Bagari, zevkle bagdasan bir sey
 degildi; bugiin bile hala yanigmaya dayali sporlarm folkloriinde bunu gérmek
miimkiindiir: Biiyiik maglardan ya da déviiglerden énce sporculara evlen-
meme yemini ettirilic. Daha genel olarak, bu uygarlik i¢giidiilerin bastiril-
masina dayanmaktaydi. Sonraki kusaklar tarafindan baskiya son vermeye

bir davet gibi yorumlanmasina kargin, burjuva psikologlarn en biiyiigii

olan Sigmund Freud; bu 6nermeyi kuraminin kése tagt yapmugtir, -
Peki, kendi bagina hig de akil almaz olmayan bir gériis, orta stmfin
toplumsal 6zlemlerini ve rollerini geleneksel olarak tanimlayan juste milieu
[altin orta] ve &lgiiliiliik dlkiisiiyle (Bernard Shaw'un, o her zamanki
zekasiyla gézlemleyecegi gibi) kargitlik gésteren, tutkulu, hatta hastalikli
bir agirihig1 neden benimsedi?” Orta simifa 6zgii dzlemler merdiveninin
alt basamaklar1 igin bunun yanit1 kolaydir. Yoksul bir adam, kadin, hatta
gocuklari, yalnizca kahramanca gabalarla ahlaki diigkiinliigiin batagindan

* Protestan iilkelerde gegerli olan ahlaki dlgiitlerin giicii, Kuzey Amerika'daki kole
sahiplerinin kadin kélelerine davranuginda kendini géstermekteydi. Beklenenin ve Karolik—-
Akdeniz iilkelerine hakim olan ethosun tersine —“tatli bir demirhindi ile melez bir bakire
gibisi yoktur” der bir Kiiba atasdzii—, kéleci Giiney’in ta§rasmda melezllgm, daha dogrusu
plgllgm olduk¢a az oldugu gériilmektedir®

™ Alt kisimlari tamamen 8rtmekle birlikte belin belli belirsiz ne gikarihnig kalgalarla -

zathigini agin vurgulayan gemberli etek modasi, 1850’lerin gegis evresine 6zgii bir médaydi.

o
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kurtulup saygidegerlik mertebesine yiikselebilir, kendi konumlarini bura-
da tanumlayabilirletdi. Isimsiz Alkolikler iiyesine gelince, burada uzlagma-
ct bir ¢6ziim olamazdi: Alkol ya toptan birakilirdi ya da insan yeniden
alkol ahigkanligina geri dénerdi. Gergekten de, o dénemde Protestan ve- -
piiriten {ilkelerde de yayilma egilimi gésteren alkolii toptan birakma hare-
keti, bunu acik bigcimde géstermektedir. Bu, alkolizmi toptan yok etmeyi,
hatta sinirlamayi bile degil, kisiliginin giictinii kanitlamig, boylelikle saygi-
deger olmayan yoksullardan farkim koymus bireyler grubunu tanimlamay:
ve digerlerinden ayirmayi amaglayan bir hareketti. Cinsel piiritenlik de
aym iglevi goérdii. Fakat bu, ancak burjuva saygmliginin hegemonyasini
yansittig1 dlgiide ‘burjuva’ bir gériingiiydii. Samuel Smilest okumak ya
da‘kendine yetmenin’ ve ‘kendini yetigtirme’nin diger bigimlerini hayata
gecirmek, kisiyi burjuva tarzi bagariya hazirlamak yerine bizzat bu bagari-
nin yerini aldi. Alkoliin birakilmig olmasi, ‘saygideger’ zanaatkar ya da
katip diizeyinde ¢ofu zaman 6djiiliin ta kendisiydi. ‘
Burjuvazinin cinsel piiritenligi sorunu daha karmagiktir. Ondokuzun-
cu yiizyil ortalarinin burjuvasinin satkan oldugu, dolaystyla fiziksel bagtan
cikarilmaya karg: saglam barikatlar dikmek zorunda.oldugu inanci, ikna
edici olmaktan uzakti. Ayartiy1 oldugundan biiyiik gosteren sey, 1860’la-
rin Parisi’ndeki fuhugu anlatan bir roman olan Emile Zola’nin Nana’sin-
daki Katolik piiriten Kont Muffat érneginde oldugu gibi, diismeyi daha
da dramatik hale getiren kabul edilmig ahlaki 6lgiitlerin agirhgiydi. Gére-
cegimiz gibi, sorun elbette belli élgiilerde ekonomikti. Aile, burjuva toplu-
munun yalnizca temel toplumsal birimi degildi, ayn1 zamandaburjuva top-
lumunun miilkiyet ve ig diinyasina ait bir birimdi ve kadinlari, kat1 bir
adetle burjuva éncesivirgines intactae [el degmemis bakireler] geleneginden
devsiren bir kadin—arti-mal (‘evlilik drahomast’) degisim sistemi araciligiyla
bu tiir diger birimlerle baglantihiydi. Higbir seyin bu aile birimini zayiflatma-
sina izin verilemezdi; ama higbir sey bu birime, ‘uygunsuz’ (yani ekonomik
bakimdan arzu edilir olmayan) talipler ve gelinler yaratan, kocalar
karilarindan ayiran ve miisterek kaynaklarin heba olmasina yol agan
kontrolden gikmus fiziksel tutkudan daha agik bigimde zarar vermis degildi.
Fakat, gerilimler yalmizca ekonomik degildi. Bu gerilimler, 6zellikle
ele aldipimiz désnemde ¢ok biiyiiktii; perhiz ahlak, slgiiliiliik ve kendini
tutma, bu dénemde burjuvazinin baganlarinin gergekligiyle ¢arpici bigim-
de gelismekteydi. Burjuvazi, artik ne ailenin kitlik ekonomisi iginde, ne
de toplumun yiiksek sosyetenin ayartilarindan uzak bir tabakasinda yagi-.
yordu. Sorunu, tasarruftan ¢ok harcamaydi. Calismayan burjuvalarin
sayisi giderek artmakla kalmadi —Cologne’de, gelir vergisi 6deyen rantiye-
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lerin sayisi, 1854’de 162’den 1874’te yaklagtk 600’e gikti®~; bir sinif olarak
siyasi iktidar1 eline gegirmis olsun olmasin, bagarili burjuvazi, zaferini
para harcamanin diginda hangi yolla kanitlayacakti? Parvenu (yeni—zen-
gin) sdzciigli, har vurup harman savuranla otomatik olarak eg anlamli
hale geldi. Bu burjuvalar, ister aristokrasinin yagam tarzini taklit etmeye
caligmig olsunlar, isterse sinif bilincine sahip Krupp ve onun Ruhr’daki
hemcinsleri kodamanlar gibi, kendilerine, tinvanlarini reddettikleri Junker-
lerinkine kogut ve onlarinkinden daha etkileyici satolar ve endiistriyel—
feodal imparatorluklar kurmug olsunlar, para harcamak ve bunu da yasgam
tarzlarini kaginilmaz olarak piiriten olmayan aristokrasinin yasam tarzina
yaklagtiracak (hatta kadinlari s6z konusu oldugunda gegecek) bicimde
yapmak zorundaydilar. 1850’lerden 6nce bu, gérece birkag ailenin soru-
nuydu; Almanya gibi baz iilkelerdeyse neredeyse izi bile yoktu. Oysa,
simdi bir sinif sorunu olup gikmisti.
) Bir sinif olarak burjuvazi, ayn: aileden egit 6lciide dinamik ve yetenekli
- isadamlarinin ¢tkmasini nasil saglayacagi gibi es 5nemde maddi bir sorunu
¢6zmeyi bagaramadigi gibi, (bunun sonucunda kiz ¢ocuklarin rolleri arttt
ve i yagamina taze kan getirdiler), ahlaken tatmin edici bir bigimde
para kazanmayi ve harcamay birlegtirmekte de biiyiik zorluk gekti.
" Wuppertal'da, banker Friedrich Wichelhaus'un (1810-86) dért oglundan
sadece Robert (dogumu 1836) banker oldu. Diger iigii (dogumlar1 1831,
1842 ve 1846), hayatlarini toprak sahibi ve akademisyen olarak geci-
rirken, iki kizt (dogumlar1 1829 ve 1838), aralarinda Engels ailesinin bir
tiyesinin de bulundugu sanayicilerle evlendi.’ Burjuvazinin tam da ugruna
cabaladig1 sey, yani kar, yeterince servet yarattifinda, yeterince giidiileyici
bir etken olmaktan ¢ikti. Yiizythn sonuna dogru. burjuvazi, gegmisten
elde edilen kazanglarla desteklenen, para kazanmay1 ve harcamayibirles-
tiren en azindan gegici bir formiil buldu. 1914 felaketinden 6nceki bu
son on yillar, sag kalanlarin geriye déniip baktiklarinda matemini tuttuk-
lar1 ‘pastirma yazr’, burjuva yagaminin belle époque’u olacaktr. Fakat, ondo-
“kuzuncu yiizyihn @igiincii geyregindeki geligkiler, belki de en kronik gelis-
kilerdi: Caligma ve haz bir arada var olmaktayds, fakat birbirleriyle stirekli
catigiyorlardi. Ote yandan, cinsellik bu gcll§kmln kurbanlarindan biri,
ikiyiizliiliikse galibiydi.

II

Kiyafetler, duvarlar ve nesnelerle takviye edilmig burjuva ailesi, ¢agin
en gizemli kurumuydu. Ciinkii, genis bir edebiyatin da taniklik ettigi
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gibi, piiritenlik ile kapitalizm arasinda baglanti kurmak ya da tasarlamak
kolay olsa da, ondokuzuncu yiizyll aile yapisiyla burjuva toplumu arasin-
daki iligki hala karanhktr. Gergekten de, bu ikisi arasinda gériiniirde
var olan geligkiye fazla dikkat g&sterilmemistir. Kari amaglayan rekabetgi
birgirisim ekonomisine, digerlerinden yahtilmis durumdaki bireyin ¢aba-
larina, haklarda ve firsatlarda esitlige ve 6zgiirliige kendini adamig bir
toplumun, neden biitiin bunlar toptan yadsiyan bir kuruma dayanmasi
gerekmektedir? )
. Bu toplumun temel birimini olugturan tek—ailelik ev, hem ataerkil

bir otokrasiydi, hem de bir sinif olarak burjuvazinin (ya da kuramsal
sdzciilerinin) sugladig ve yok ettigi bir toplum tiiriiniin (yani, bir kisisel
bagimlilik hiyerarsisinin) mikrokozmosuydu.

“Orada saglam bir bilgelikle yonetir baba, koca, éfendi.
Saadetle doldurur evi, bekgi, rehber ve yargig gibi.”°

Onun [babanin] altinda —yine Atastzleri Filozofu Martin Tupper’dan
aktarmaya devam edersek—, oradan oraya kosusturan ‘evin iyilik melegi,
ana, kadin ve evin hamim’'! vardir. Biiyitk Ruskin’e gére onun isi:

“I ev halkini hog tutmak"

I1 lezzetli yiyeceklerle beslemek
Il giydirmek

IV tertipli olmalarini saglamak
V 6gretmek™?

ti. , , .

Gariptir ki, bu gérev i¢in kadinin ne zeka gdstermesine, ne de bilgili
olmasina gerek vardi (Charles Kingsley'in dedigi gibi, “Sen iyi olmaya
bak tatli kiz, akli sahibine birak.”) By, burjuva ev kadininin yeni iglevinin
(burjuva kocasinin kendisini el bebek giil bebek yagattigini caka satarak
etrafa géstermek) ev idaresinin eski gérevleriyle celismesinden degil yal-
nizca, ayni zamanda kadinin erkek kargisindaki agagi konumunu kanit-
lama zorunlulugundan dolay: béyleydi:

“Akall kadin m1? Ne nadide bir sey, ama dikkat et agmasin haddini:
Ciinkii kadin itaat etmelidir aklin sahibi gergek efendiye.”’

Ancak, bu sirin, cahil ve budala kélenin de, varligiyla burjuvaziyi toplum-
sal bakimdan kendi asagisinda olanlardan ayiran hlzmetgller lizerinde
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" (burada da efendi pater familias® [aile babasi] oldugundan, gocuklar
iizerinde o &lgiide degilse bile) bir efendilik géstermesi gerekmekteydi.
Bir ‘hanimefendi’, calismayan, dolayisiyla galismayi bagka birine buyuran
biri olarak tanimlanabilirdi; ' onun iistiinliigiinii olusturan'sey bu iligkiydi.
Toplumbilim agisindan galisan simiflarla orta sinif arasindaki fark, hizmetgi
tutanlarla potansiyel hizmetgiler arasindaki farkti; Seebohm Rowntree’nin,
yiizyilin sonunda York kentiyle ilgili dncii nitelikli toplumsal alan aragtir-
masinda da bu bigimde kullanilmist1. Sayilar giderek artan hizmetgiler,
ezici oranda kadind1 —1848 ile 1881 arasinda Ingiltere’de ev iglerinde ve
kisisel hizmetlerde calisan erkeklerin yiizdesi, yaklagik olarak yiizde yirmi- -
den yiizde on ikiye gerilemisti—; o yiizden ideal bir burjuva evi, aralarinda
hiyerarsik olarak derecelenen bir yigin kadina hitkmeden bir erkek efen-
diden; biiyiidiiklerinde, hatta —Ingiliz iist siniflar1 arasinda— okula baglama
yagina gelir gelmez evden ayrilacak olan gocuklardan olugmaktaydi.

" Fakat, {icrét almasina, dolayisiyla ekonomideki erkek isginin evcimen
bir benzeri olmasina kargin, (nadiren erkek, ¢ogu zaman kadin olan)
hizmetgi, 6ziinde tamamen farkliyds; giinkii, isverenle esasen nakit para

iligkisi degil, (aslinda pratik amaglardan 6tiirii biitiiniiyle) kisisel bagim-
lilik iligkisi igersindeydi. Kendisiyle ilgili her sey kesin olarak belirlenmisti
ve evin yavan bigimde désenmis tavanarasinda yasadigindan, iizerinden
denetim hig eksik olmazdi. Giydigi 6nliikten ya da tiniformadan, (onsuz
is bulamayacag) iyi davraniglara ya da ‘kisilige’ sahip oldugunu belirten

“tavsiye mektubuna kadar kendisiyle ilgili her sey, bir iktidar ve baglilik
iligkisini simgelemekteydi. Kisisel iligkiler bakimindan eitsizligi kéleci
toplumlarda oldugundan daha fazla dislamadig: gibi, hatta onlar tegvik
de etti (Gergi biitiin yasaminu bir ailenin hizmetinde gegirmis her dadiya
ya da bahgivana kargilik, hamile kalincaya, koca ya da bagka bir ig
buluncaya kadar evlerde kisa siireli caligan yiizlerce kizin bulundugunun
unutulmamasi gerekir). Can alict mesele sudur: Burjuva aile yapisi, bur-

* juva toplum yapisiyla agik bigimde gatismaktaydi. Burjuva ailesinde, 6z-
giirliigiin, firsatin, naklt paranin ve blreysel kazang giidiistiniin hicbir -
hiikmii yoktu.

Bunun nedeni, burjuva ekonomisinin kuramsal modelini olugturan
bireyci Hobbesgu anarsizmin, aileninki dahil higbir toplumsal érgiitlenme

‘bigimine temel saglayamamig olmasina baglanabilir Gergekten de, bir
agidan burjuva ailesi, dig diinyayla kasith bir karsithk halindeydi; savag

* “Yine cocuklar da, taptiklann babalarini mutlu etmek ¢in ellerinden.geleni yaptilar;
esinlendiler, caligtilar, anlattilar, kompozxsyonlar yazdilar, piyano caldilar.” Bunlar, Krahge
Victoria’nin kocasi Albert'in dogum giiniinii kutlarken edilen sézlerdir.'*
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alanini andiran bir diinyada bir barig vahasi gibiydi (le repos du
guerrier) [savasg1 sofrast]. Bir Fransiz sanayicinin karisi, 1856’ta ogullarina
s0yle yazmugt: A ' :

“ ~“Biliyorsun, erkeklerin ancak ¢ahgtiklan kadar degerli oldugu bir yiizyilda
yagtyoruz. Hergiin gézii pek ve akilli bir yardimar gikiyor, sanki hep ona ait
olacakmig gibi gériinen bir mevkiden, gevsekligi, ciddiyetsizligi yiiziinden
indirilen ustasinin [efendisinin] yerini aliyor.” -

Ingiliz tekstil iireticileriyle rekabete tutusmus olan kocasi “ne savas” diye
yaziyordu; “pek ¢opu bu miicadelede dlecek, daha da fazlasi vahsice yara-
lanacak.”6 Evlerini anlatirken barig egretilemesi kullanmalar1 gibi, savag
egretilemesi de, ‘varolus miicadelesi'nden ya da ‘en uygunun hayatta
kalmasi'ndan s6z ederken dillerinden dogallikla diigtirmedikleri bir seydi;
ev, digarida asla tatmin bulamayacagi ya da tatmin buldugunu itiraf ede-
meyecegi icin hicbir zaman mutlu olamayarni “kalbin, 6zlemlerini giderdigi,
sevingten ugtugu bir zevk yeri”ydi."?

Fakat ayni zamanda, kapitalizmin iizerine dayandig1 temel esitsizlik,
zorunlu ifadesini burjuva ailesinde bulmaktaydi. Higbir bigimde kolektif,
kurumlagmus, geleneksel esitsizliklere dayanmadigindan, bagimliligin bi-
reysel bir iligki olmas: gerekiyordu. Ustiinliik, birey icin son derece belirsiz
bir sey oldugundan, kalici ve emin bir bicim almas: gerekmisti. Ustiin-
liigiin temel ifadesi, salt degisim iligkisinde ifadesini bulan para oldugun- -
dan, birilerinin bagkalar1 tizerindeki tahakkiimiinii gésteren diger ifade
bigimlerinin de buna eklenmesi gerekmisti. Kadinlarin ve ¢ocuklarin
bagliligina dayali ataerkil bir aile yapisinda, kugkusuz yeni bir yan yoktu.”
Ancak, bir burjuva toplumunun bu aile yapisini mantiksal olarak dagit-
mastni ya da déniigtiirmesini beklerken —¢iinkii gercekten de daha sonra
" onu pargalayacakti—, burjuva toplumunun klasik evresi, tam tersme onu

giiclendirdi ve abartt1. . C

Bu ‘ideal’ burjuva ataerkil yapinn, gergekligi fiilen temsil etmektenv

ne denli uzak oldugu bambasgka bir konudur. Bir gézlemci, tipik bir Lilleli

burjuvayy, “Tanridan, fakat her seyden ¢ok karisindan korkan ve Echo
" du Nord okuyan biri”'® olarak &zetlemigti. Burjuva aile yagamina iligkin
olgularin bu bicimde okunmasi, (zaman zaman patalojik abartilar halini.
alarak, gocugun—kadinin miistakbel koca tarafindan segilmesi ve sekil-
lendirilmesiyle ilgili erkeksi hayallere varan, ama bazen-de uygulanma
olanag bulan) kadinin garesizligine ve bagimliligina iliskin erkeklerin
formiile ettigi kuramlar kadar olas: bir anlama bi¢imidir. Yine de, bu
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donemde burjuva ailesinin ideal—tipinin varligi, hatta giiclenmesi anlam-
lidir ve sistemli bir feminist hareketin, orta siniftan kadinlar arasinda ve
herhaliikdrda Anglo—-Sakson ve Protestan iilkelerde bu donemde basgla-
masinin nedenlerini agiklamaya yeter.

Ne var ki, burjuva evi, bireyin icinde faaliyet gosterd1g1 (ondokuzuncu
- yiizythn toplumsal ve ekonomik tarihinin biiyiik béliimiinii éziinde bir
hanedan meselesi haline getiren ‘Rothschildler’, ‘Krupplar’ ya da ‘Forstyeler’
gibi) daha genis bir aile iligkisinin ¢ekirdegiydi sadece. Fakat, gecen yiizyil
zarfinda bu aileler hakkinda muazzam miktarda malzeme birilemis olmasmna
kargin, ne sosyal antropologlar ne de (aristokratik bir megguliyet olan)
soyagacikitaplariderleyenler, onlara, bu tiir aile gruplar1 hakkinda giivenli
genellemeler yapabilmeyi kolaylagtiracak yeterli ilgiyi gostermiglerdir:

Alt toplumsal tabakalardan nereye kadar yiikselinebilirdi? Kuramsal
olarak toplumsal yiikselmeyi engelleyecek higbir sey bulunmamasina kar-
gin, goriindiigii kadaryla fazla degil. 1865'te Ingiliz celik patronlarinin
yiizde 89'u orta sinif ailelerden, yiizde 7’si (kiigiik esnaf, bagimsiz zanaat-
kar vs. dahil) alt orta siniftan ve yalnizca yiizde 4'ii vasifli ya da ~daha
biiyiik olasilikla— vasifsiz iscilerden gelmekteydi.!® Aymi dsnemde Kuzey
Fransa’daki tekstil imalatcilarinin biiyiik kismi, ayni sekilde, coktan orta
tabakaolarak gériilebilecek kimselerin ¢ocuklariydy; ondokuzuncu yiizyil
ortalarinda Nottinghamli ¢orap iireticilerinin biiyiik béliimii, ayni koken-
den gelmekteydsi; tigte ikisi, bilfiil corap ticaretinden geliyordu. Giineybat1
Almanya'da kapitalist girisimin kurucu babalar1 her zaman zengin insanlar -
olmamakla birlikte, aralarinda, ig yasaminda ve kendi geligtirecekleri
endiistrilerde uzun aile deneyimlerine sahip kisilerin say1s1 oldukca fazla-
dir (Teknik olarak yenilikgi zanaatkarlar-girisimcilerden ¢ok, Koechlin,
Geigy ya da Sarrasin gibi Isvicre—Alsash Protestanlar, kiiciik prenslerin
mali iglerini yaparak yetigmis Yahudiler). Kapitalist girigim, egitimli kigileri
—ozellikle Protestan papazlarin ya da devlet gérevlilerinin ogullarimi—
degistirmis, ancak orta sinuf statiilerini degigtirmemisti.’ Burjuva diinya-
sinin meslekleri gergekten de yetenege agik olmakla birlikte, ortalama
bir egitime, miilke ve toplumsal iligkilere sahip bir aile, hi¢ kugku yok ki,-
diger orta tabaka ailelerin arasinda, gérece biiyiik bir avatajla yariga bagla-
maktaydy, ayniisi yapan ya da kendilerininkiyle birlegtirilebilecek kaynak-
lara sahip ayn1 toplumsal statiiden ailelerle kiz ahp vermelerde cabasidir.

Genis bir ailenin sagladigi ekonomik avantajlar ya da birbirine kenet-
lenen ailelerin olugturdugu bag, kugkusuz hala 6nemliydi. I§ yasaminda
sermayeyi, belki de yararl: ig baglantilarin1 ve hepsinden &nce giivenilir
idarecileri garanti etmekteydi. 1851'de Lilleli Lefebvreler, enisteleri
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Amedé Prouvost’un yiin kartelini mali olarak desteklediler. 1847'de kuru-
lan tinlii elektrik sirketi Siemens ve Halske, ilk sermayesini bir kuzeriin-
den almugtr. Ik maagli calisani bir kardesti ve ii¢ kardegin (Werner; Carl
ve William), sirastyla Berlin, St Petersburg ve Londra subelerinin bagina
gecmesi kadar dogal bir sey olamazd. Unlii protestan Mulhouse klani,
strtlarini birbirine dayamigtr: Dollfus—Mieg'in kurucusu Dollfus'un dama-
di André Koechlin (hem kendisi hem de babas: Mieglerle evlenmisti),
dort kaymnbiraderi sirketi idare edecek yasa gelinceye kadar idareyi ele
almugtt. Bu arada da amcast Nicholas, “sadece kardegleri ve enistesiyle
ortak oldugu”® Koechlin aile sirketini yénetmekteydi. Yine bir bagka
Dollfus, sirketin kurucusunun biiyiik torunu, bir bagka yerel aile sirketine
(Schlumberger et Cie) girdi. Ondokuzuncu yiizyihn i yagaminun tarihi,
aileler arasi birlesmeler ve birbirlerine niifuz etmelerle doludur. Bu durum,
elde hazir gok sayida oglan ve kiz gocuklarinin bulunmasini gerektirmek-
teydi; ama zaten, bu konuda hehangi bir eksiklik s6z konusu degildi,
dolayisiyla var olma savagt veren yoksul alt orta sinif haricinde -aile
isletmesini devralacak sadece tek bir mirasgiya ihtiyaci olan Fransiz kéyli-
ligiinden farkh olarak— dogum kontrolii igin giiglii bir istek duymu-
yorlardu. N

Peki, bu klanlar nasil érgiitlenmigti? Nasil faaliyet gésterdiler? Ne
zaman aile gruplarini temsil etmekten gikip yiiksek tutunumlu bir toplum-
sal grup, yerel bir burjuvazi, hatta (Protestan ve Yahudi bankerler érne-
ginde oldugu gibi) aile birlegmelerinin igin sadece bir yanini olugturdugu
daha yaygin ve genis bir ag halini aldilar? Heniiz bu sorular1 yanitlaya-
bilecek durumda degiliz.

III

" Bagka bir deyisle, bu dénemde bir sinif olarak ‘burjuvazi’ derken ne
kastediyoruz? Ekonomik, siyasal ve toplumsal tanimlart birbirinden belli
olgiilerde farklilagsa bile, bu tanimlar arasinda fazla giigliik gtkarmayacak
kadar bir yakinlik yine de vard.

Ornegin, 6z burjuvazi, ekonomik bakimdan ‘kapitalist’ti; yani, serma- -
ye sahibi veya byle bir kaynaktan gelir elde eden biri ya da kér saglayan
bir girisimci veya biitiin bunlarin hepsi birdendi. Aslinda, ele aldigimiz
donemde karakteristik bir ‘burjuva’ ya da bir orta simif tiyesi olup da bu
tasnife girmeyen ¢ok az insan vardi. 1848'de Bordeauxlu iist diizey 150 -
aile arasinda, doksan isadamu1 (bu kentte heniiz birkag sanayici bulunmak-
la birlikte, tiiccarlar, bankerler, esnaf vs.), kirk beg miilk sahibi ve rantiye
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ile, o giinlerde degisik 6zel igler yapan serbest meslek sahibi on beg kisi
bulunmaktaydi. Aralarinda, 1960’ta Bordeaux’nun iist diizey 450 ailesi
icinde tek bagina en biiyiik grubu olusturan {en azindan nominal olarak)
" maagh iist diizey sirket yoneticilerinden bir-teki bile bulunmuyordu.22
Sunu da ekleyebiliriz: Ozellikle endiistrilesmeninyavag seyrettigi bolgeler-
de toprak miilkiyeti ya da daha genel olarak kentteki gayr1 menkuller,
orta ve alt burjuvazi arasinda, burjuvazinin gelirinin 6nemli bir kalemini
olugturmiaya devam etmekle birlikte, coktandir sneminde biraz azalma
olmugtu. Hatta bir endiistri kenti olmayan Bordaux’da (1873) iiretime
- dénmeyen, atil zengmllgm yalnizca yiizde kirkini (en biiyiik servetin
yiizde 23'ti) olugtururken, endiistri bolgesi olan Lille’de ayn1 dénemde
sadece yiizde 31'’ini meydana getirmekteydi.??

Siyaset, herkese ayn1 élgiide gekici gelmeyen ya da herkesin aym
olgiide uygun olmadigi zaman alan ve uzmanlk isteyen bir is oldugundan,
burjuva siyaset yasammnn kadrolart dogal olarak biraz farkliydi. Buna
kargin, ele aldigimiz dénemde burjuva siyaseti, edimsel olarak, halen
isinin baginda bulunan (ya da bir késeye gekilmis) burjuvalar tarafindan
yiiriitilmekteydi biyiik oranda. Ornegin ondokuzuncu yiizyithn ikinci
yanisinda [svicre Federal Konseyi'nin iiyelerinin yiizde 25 ila 40" girigim-
~ cilerden ve rantiyelerden olugmaktayd: (Konsey iiyelerinin yiizde 20 ila
- 30’u, bankalari, demiryollarini ve endiistri tesislerini yéneten ‘federal
baronlar’di). Bu oran, yirminci yiizyila gére oldukga biiyiiktii. Yiizde 15
“ila 251, halen caligmakta olan serbest meslek sahiplerinden, 6rnegin
avukatlardan meydana geliyordu (Bu grubun yiizde 50’si, cogu iilkede
kamu yagami ve kamu idaresi igin gereken standart egitim diizeyi olan
‘hukuk derecelerine sahipti). Kalan yiizde 20 ila 30’luk béliimiinii de,
meslekten ‘devlet sahsiyetleri’ (vali, tagra yargici ve diger Devlet Erkani)
olugturmaktaydi.?* Yiizyil ortasinda Belgika Yasama Meclisi’ndeki Liberal
grubun yiizde 83'tinii burjuva iiyeler meydana getirmekteydi: bunun
yiizde 16’s1igadamy, yiizde 16’s1 mal sahibi, yiizde 15’ rantiye, ylizde 181
meslekten idareci ve yiizde 42’si de serbest meslek sahibi, yani.avukatla
birkag doktordu.?’ Bu durum, kentlerdeki yerel siyaset diizeyinde ayni,
belki daha da biiyiik oranda gegerliydi; giinkii bélgenin burjuva (yani
normal olarak Liberal) kodamanlari, buralara dogal olarak hakimdiler.
Eger iktidarin iist basamaklari, 5teden beri —(Fransa'da) 1830°’dan, (Al-
manya'da) 1848'den itibaren— oraya yerlesmis eski gruplar tarafindan
isgal edilmigse, burjuvazi, belediye meclisleri, belediye bagkanlig1, mahalle
meclisleri gibi ‘siyasi iktidarin alt diizeylerine saldirarak buralar fethetmig’
ve yiizilin son on yillarinda kitle siyasetinin ortaya gikmasina kadar dene-
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timlerini elinde tutmu§tur. 1830’dan sonra Lille, ayn1 zamanda ¢nde
gelen isadamlari olan valilerce yonetilmigtir26 Ingiltere’de biiyiik kentle-
rin, yerel isadamlari oligarsisinin elinde oldugu biliniyordu.
‘Orta sinif’in, yeterince zengin ve yerlesik olmalari kaydiyla yukaridaki
biitiin gruplan (isadamlarini, mal sahiplerini, serbest meslek sahiplerini
~ ve kugkusuz bagkentler diginda sayisal olarak ¢ok kiigiik bir grup olusturan
devlet idaresinin iist basamaklarindakileri) igerdigi agiksa da, sézkonusu
tanimlamalar, toplumsal bakimdan bu kadar agik degildi. Giigliik, hem
toplumsal statii hiyerarsisinde s6z konusu tabakanin ‘iist’ ve ‘alt’ sinirlari-
nin tanimlanmasinda, hem de bu sinirlar igersinde tabaka iiyelerinin
belirgin bigimde tiirdes sayilmasinda yatmaktadir: [Oysa] en azindan

* grande moyenne [orta sinuf] ile petite [kiigiik] burjuvazi bigiminde kabul
edilmig bir i¢ tabakalagma her zaman. vard: (Ve bu ikincisi, yavag yavag
bir tabakaya déniigerek de facto sinif olmaktan ¢ikacakti).

En tepedeki burjuvazi, kismen bu grubun yasal ve toplumsal agidan
diglayicihifina ya da kendi sinif bilincine bagh olarak (yiiksek olsun agagi

~olsun) aristokrasiden ayriydi. Higbir burjuva, sézgelimi Rusya’da veya

Prusya'da gercek bir aristokrathaline gelemezdi ve hatta (Habsburg Impa-
ratorlugu’'nda oldugu gibi) agag: soyluluga 6zgii ayricaliklarin serbestce

daginldigy yerlerde, bir girketin yénetim kuruluna girmeye ne kadar hazir

- olsalar da ne Kont Chotek ne de Auersberg i¢in érnegin bir Baron von
Wertheimstein, orta sinif iiyesi bir bankerden ve bir Yahudiden bagka
bir sey degildi. Hentiz ihml 8lgiilerde de olsa, bu dénemde igadamlarini
—sanayicilerden ok bankerleri ve maliyecileri- sistemli bigimde aristok-
rasi igerisinde eriten neredeyse bir tek Ingiltere vardi.

Ote-yandan, 1870’ kadar, hatta ondan sonra da, kendi 51mﬂar1ndan
geng erkekler i¢in uygun olmadig gerekgesiyle kuzenlerinin yedek subay
olmalarina izin vermeye hala yanagmayan ya da ogullari, askerlik hizme-
tini, toplumsal bakundan daha ayricalikh olan siivarilikten ziyade piyade
ya da miihendis olarak yapmakta israr eden Alman sanayiciler vardi.

_Fakat sunun da eklenmesi gerekir: Karlar katlandik¢a ki ele aldigimiz
dénemde bu son derece 6nemliydi, siislerin, invanlarin, soylularla ev-
lenmenin ve genelde aristokratik bir yagam tarzinin yarattifi ayartiya
zenginlerin direngleri azalmaktayd. Ingiltere’nin uyugmaci olmayan
[non-conformist] imalatgilar, Ingiliz Kilisesi'ne gececek ve Fransa’min
kuzeyinde 1850 &ncesinin ‘gizli Voltaireciligi’, 1870°den sonra giderek
ategli bir Katolikgilige doniigecekti.?? N

Isadamlarinin, —en azindan Ingiltere’de— esnaf gibi halka dogrudan
mal satan toplum digi kisilerle arasina (en azindan parakende ticaret, bu
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- ticaretle ugraganlara milyonlar kazandirabilecegini gésterinceye kadar)
keskin bir niteliksel ¢izgi cekmelerine kargin, dipteki ayirici gizginin eko-
nomik oldugu ¢ok agikti. Bagimsiz zanaatkarla kiigiik esnafin, toplumsal
statiisiine 6zlem duymalar: diginda burjuvaziyle hemen hig ortak yam
olmayanMittelstand [orta tabaka) ya da alt orta sinif tiyesi olduklari agikti.
Zengin kéyli, bir burjuva olmadif gibi, beyaz yakah bir calisan da degildi. .
Buna kargin, ondokuzuncu yiizyihn ortasinda bu ayrim gizgisi belirgin
olmadigindan, eskitipte ekonomik olarak bagimsiz kiigiik meta iireticile-
rinden ya da saticilarindan, hatta (halihazirda modern teknoloji kadrola-
rinin yerini dolduran) vasifliisgi ve ustabagilardan olugma yeterince genis
bir havuz vardy; bunlardan bazlari gelisecek ve en azindan kendi evrele-
rinde kabul géren burjuvalar haline geleceklerdi.

Demek ki, bir stnif olarak bujuvazinin ana 6zelligi, dogumun ve statii-
niin kazandirdif1 geleneksel giigten ve niifuzdan bagimsiz bir giig ve niifuz
sahibi kigilerden olugan bir yap1 olmasiydi. Burjuvazinin tiyesi olmasi
icin, bir insanin ‘biri’ olmasi; servetinden, bagka insanlara buyurma yeti-
sinden ya da bir bigimde onlarin iizerinde niif uz sahibi olmasindan étiirii
birey olarak sayilan bir kigi olmasi gerekirdi. Bu anlamda, burjuva siyaseti-
nin klasik bigimi, gérdiigiimiiz gibi, kiigiik burjuvazi dahil altindakilerin
kitle siyasetinden tamamen farkliydi. Bagi derde girdiginde ya da bir gika-
yeti oldugunda bir burjuva, klasik olarak valiyle, milletvekiliyle, bakanla,
eski bir okul arkadagiyla, bir yakini veya birlikte i yaptig1 birileriyle gériis-
mek yoluyla kisisel niifuz kullanir ya da kullanilmasini isterdi. Burjuva
Avrupa, gayri resmi himaye ya da kargilikli terfi sistemiyle, arkadag bagla- .
riyla (ayni egitim kurumlarina, 6zellikle yerel olmaktan ¢ok ulusal iligkiler
kurulmasini saglayan yiiksek egitim kurumlarina gitmis olmaktan kaynak-
lanan baglar dogal olarak en 6nemlileriydi) veya mafyalarla (‘arkadaglarin
arkadaglar’) doluydu ya da yaratmisti.” Bu tip iligkiler ve baglantilar -
arasinda biri, farmasonluk, siyasi boyutuyla liberal burjuvazi icin fiilen
ideolojik cimento iglevi gérdiigiinden ya da Italya'da oldugu gibi, bu smifin
" [burjuvazinin] neredeyse tek kalic1 ve ulusal érgiitlenmesi olarak, belli
tilkelerde, 6zellikle de Roma Katolik Kilisesi’ne bagh Latin iilkelerinde
¢ok daha 6nemli bir amaca hizmet etti.?® Kendisinden, kamuyu ilgilen-
diren konularda yorum yapmas: istendigini diigiinen burjuva birey, The
Times’a ya da Neue Freie Presse’ye yazilan bir mektubun, sadece kendi

* Ancak Ingiltere'de, ele aldigimiz dsnemde hizla geligmis olan ‘devlet okullar’ denen

" okullar, iilkenin farkli kesimlerinden bujuva gocuklarini'daha da erken yaglarda bir araya

getirmekteydi. Fransa’da, Paristeki baz1 biiyiik Iiselerin (ozelhkle aydmlar igin) benzer bir
amaca hizmet etmis olmasi miimkiindiir.



BURJUVAZININ DUNYAS! 267

sinifinin genis bir kesimine ulagmakla kalmayip, daha da ¢énemlisi birey
olarak itibarina itibar katacagini da bilirdi. Bir sinif olarak burjuvazi,
kitle hareketlerini degil, baski gruplarini érgiitledi. Onun siyasetteki mo-
deh, Chartism degil, Tahil Yasasina Kargt Birlik'ti. :

" Burjuvazinin ‘taninmuis, itibar sahibi” olma derecesinin, faahyet alani
ulusal hatta uluslararast sinirlara uzanan biiyiik burjuvaziden, Aussig’in
veya Groningen’in énemli kisileri olan daha 1limli simalara kadar biiyiik
bir degiskenlik gésterdigine kusku yoktur. Zengin, ig bilir bir sanayici,
kamu ve kilise yasaminda etkin biri oldugu, segimlerde gerek belediye
diizeyinde gerekse mahalle meclislerinde hiikiimeti destekledigi igin, bsl-
ge idaresinin Ticaret Danigmanhigina (Kommerzienrat) énerdigi Duisburglu
Theodo Boeninger ile kargilagtirildiginda, Krupp, elbette daha fazla sayg
beklemis ve almigti. Ne var ki, her ikisi de gesitli bigimlerde ‘sayilan’
kigilerdi. Milyonerleri zenginlerden, zengileri de hali vakti yerinde olanlar-
dan ayran ziippelik zirhi, toplumun ‘orta tabakasi’ni ‘orta sinif’a ya da
‘burjuvazi'ye déniistiiren bu grup bilinci duygusunu ortadan kaldirinadi
(Kald1 ki, 6ziinde bireysel ¢abayla toplumun daha yiiksek basamaklarma
tirmanmak olan bir sinif igin olduk¢a dogaldi bu).

Grup bilinci duygusu, ortak varsayimlara, ortak inanglara, ortak eylem
bigimlerine dayanmaktaydi. Ondokuzuncu yiizyihn iigiincii geyreginin -
burjuvazisi agirhikla ‘liberal’di, ama ideolojik anlamda; Liberal partilerin
etkin oldugunu gérmemize kargin, bunun mutlaka bir parti duygusu bigi-
mini almasi gerekmiyordu. Onlar, kapitalizme, rekabetgi 6zel girisime;
teknolojiye, bilime ve akila inamyorlardi. Hukukun egemenligiyle ve
yoksullara haddini bildiren bir diizenle uyustuklar siirece, ilerlemeye,
belli 6lgiilerde temsili yonetime, belli élgiilerde toplumsal haklara ve

- 6zgiirlitklere inantyorlardi. Dinden gok kiiltiire inantyor, ug durumlarda
kilise yerine, ibadet eder gibi operaya, tiyatroya ya da konsere gidiyorlard.
Kariyerin, girisime ve yetenege acik olmasina; kendi yasgamlarinin bunun -
yararini kanitladifina inamiyorlardi. Gérdiigiimiiz gibi, bu dénem boyun-
ca, perhizin ve ¢lgiiliiliigiin erdemine duyulan geleneksel ve ¢ogunlukla
piiriten inang, bagarinin gergekligine kargt koymakta zorlaniyordu, ama
yine de pismanlik duyuyorlardi. 1855'te bir yazarin ileri siirdtigii gibi,
eger Alman toplumu bir giin ¢tkecekse, bu, “burjuvazinin [Buergersinn]
sadelik ve aligkanlik duygusuyla; yasamun tinsel giigleriyle; bilimi, fikirleri
ve yetenegi Ugiincii Tabaka'min ilerici gelismesiyle 6zdegleme ¢abastyla
dengelemeden”?® orta siniflarin gésteris ve liiks pesinde kogmaya baglama-
sindan olacakti. Her yani saran bir var olma miicadelesi; hem uygunlu-
gun, hem de uygunlugu saglayabilecek temel olarak ahlaki niteliklerin
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" varliginin, zaferle, hatta sadece hayatta kalmayla ispatlandigs dogal secilim,
belkide eski burjuva ahlakinmn yeni duruma gésterdigi uyumu yansitmakta- -
dir. Ister toplumsal ister bagka tiirden olsun, Darwincilik, bu sifatla formiile
edilmeden &nce bile, sadece bilim degil, ayn1 zamanda ideolojiydi de. Bir
burjuva olmak, yalnizca tistiin olmak degil, ayn1 zamanda eski piiriten
niteliklere denk ahlaki niteliklere sahip olundugunu géstermek demeketi. -

. Fakat burjuva olmak, bagka her seyden daha fazla iistiinliik-anlamina

- gelmekteydi. Burjuva, yalnizca (devletin ya da Tanrinin diginda) kimseden
emir almayan bagimsiz biri degil, ayn1zamanda kendisi emir veren biriydi.
Sadece bir igveren, girisimci ya da kapitalist degil, toplumsal bakimdan bir .
‘sahip), bir ‘efendi’ (Fabrikherr), bir ‘patron’ ya da ‘sef'ti. Evinde, ig yasaminda,
fabrikasinda bu emir tekeline sahip olmast, onun benlik tanimi igin hayatiy-
di ve ister adsal'ister gergek olsun, onun gu bicimsel iddiast, dénemin biitiin
endiistriyel gekismelerinde temel bir 6gedir: “Fakat, ben aym1 zamanda
Ruhlarin Yéneticisiyim, yani biitiin iscilerin reisiyim [chef] ... Ben, otorite-

“nin ilkesini temsil ediyorum ve bana saygi gésterilmesini saglamaya mecbu-
rum: Isci smifiyla olan iligkilerimin bilinglihedefi, her zaman bu olmugtur.”®
Sadece, 6ziinde bir igveren olmayan veya kendisine baglt ¢ahsan kimse
bulunmayan serbest meslek sahibi ya da sanatgiyla aydn, temel olarak bir

“‘sahip’ (efendi) degildi. Fakat, burada bile ‘otorite ilkesi’ vardi: Kita Avrupa-
st'nin geleneksel iiniversite profesoriiniin, otokratik tabibin, orkestra yéne-
ticisinin ya da kaprisli bir ressamin davranig tarzinda bir ‘otorite ilkesi’
mevcuttu. Krupp, ne kadar emrindeki isci ordusuna buyurabiliyorsa,

-Richard Wagner de dinleyicilerinden tam bir itaat bekliyordu. ‘

Tahakkiim, asagilig1 [madunM?Fakat, ondokuzuncu yiizyil

“ortalarinin burjuvazisi, (ast kitleler arasinda en azindan saygideger alt
orta siniflar arasina yiikselmesi beklenenlerle, iflah olmazlari birbirlerin-

- den ayurt etmek igin gaba gésterilmesi gereksede) alt siniflarin, (iizerinde

temelli hicbir anlagmazlik bulunmamakla birlikte) bu agagilik dogast hak-

kinda boliinmiistii. Basary, kigisel liyakatten kaynaklandig icin, basarisiz-
hgin da kiginin liyakatsizliginden kaynaklandigi agikt1. Is yasaminda baga-
rih olmak igin ¢ok fazla bir beyin giicti gerekmedigi, tersine, salt beyin
giiciiniin, zenginligin, hele hele ‘saglam’ goriiglerin garantisi olmadig1
acik oldugundan, piiriten olsun laik olsun geleneksel burjuva etigi, bunu
zekd noksanligindan ¢ok ahlaki ya da tinsel zayiflifa yormugtu. Bu,
mutlaka anti-entelektiiellik anlamina gelmemekle birlikte, is yasaminda
basarili olanlar, ampirizmi ve sagduyuyu kullanan cogunlukla zayif egitimli
kimseler oldugundan, anti-entelektiiellik Ingiltere’de ve Birlesik
Devletler'de yaygin bir goriingiiydii. Ruskin bile, “isgiizar metafizikgiler,
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iyi insanlarla etkin insanlari her zaman birbirine karigtirirlar ve en katigiksiz
diinya iglerinin tekerleri arasina 6riimcek aglan orerler” derken, ortak.
diiiinceyi yansitmaktaydt. Samuel Smilesi ise, meseleyi daha basit blglmde
1fade etmektedlr : :

“Cogu zaman degerli olsalar da, kitaplardan edinilen deneyim, 6grenme [dé'
neyiminden] bagka bir sey degildir; oysa, ger¢ek yasamdan elde edilen dene-
yim, bilgeligin deneyimidir ve ikincisi birincisinden, kat kat degerlidir.”3!

Fakat, ahlakiagidan yapilacak ist ve alt bigimindeki basit bir sniflamanin,
(‘saygideger’ olanlar, sarhos ve sefih emekgi kitlelerden ayirt etmek igin
yeterli olmasina kargin) siirekli miicadele halinde olan alt orta siniflar
diginda, artik yetersiz kaldig1 agikey; giinkii, eski degerler, basarih ve zengin
burjuvazi igin artik gzle goriiliir bigimde gegerli degildi. Perhiz ve galisma
ahlaki, 1860’larin ve 1870’lerin bagarili Amerikali milyonerleri, hatta ig
yasamindan ¢ekilip bir sayfiyede giiniinii gegiren zengin imalatgilar, hele
hele onlarin rantiye yakinlar igin gegerli olamazdi. Ruskin’in s6zleriyle
bu insanlarin ideali suydu:

“Arkasindaki demire ve kémiire ragmen bu yagam, tath tath sallanmakta
olan bir diinyada gegirilmelidir. Bu diinyanin her hos-kosesinde, hog bir
arabanin iginde, fundaliklann arasindan gegilerek vanlan giizel bir kagane
.. biiyticek bir park; genig bir bahge ve limonluklar bulunacaktir. Bu kaganede
.. kerimeleriyle ve giizel ailesiyle bir Ingiliz beyefendisi yasayacak ve her
" daim kansina yatak odasi takumlar, miicevherler, ogullarina av igin -atlar,
kopekler alabilecek, kendisi de Highlands'de ava gikabilecektir.”2

Bundan sonra, sinifin biyolojik iistiinliigiiyle ilgili alternatif kuramlarin
Snemi artmaya ve ondokuzuncu yiizyil burjuva diinya goriigiiniin biiyiik
béliimiinii kaplamaya baglayacakuir. Ustiinliik, ‘genetik olarak sonraki
kugaklara aktarilan dogal segilimin sonucuydu (14. Béliime bakiniz). O
~ siralarda burjuvazi, farkli bir tiir olmasa bile, tarihsel ya da kiiltiirel olarak
gocukluk ya da ¢ok ¢ok ergenlik diizeyinde kalmig alt tiirlerden farkli, -
insanin evriminde daha yiiksek bir evreyi ifade eden en azindan iistiin
bir irkin tiyesiydi.

Demek ki, efendilikten (sahiplikten) efendi—irk olmaya sadece kisa
bir adim kalmigti. Ancak, tahakkiim etme hakki, bir tiir olarak burjuva-
zinin sorgusuz sualsiz {istiinliigti, sadece a§ag111khg1 degil, (bir kez daha,
burjuvadiinyagériisiinii biiyiik 6lgtide simgeleyen) erkek—kadin iligkisir-
de oldugu gibi, ideal olarak kabul edilmis, istenen bir agagiliklig1 icermek-
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teydi. Kadmlar gibi isciler de, sadik ve kanaatkar olmaliydiar. Eger degilseler,
“bunun nedeni mutlaka, burjuvazinin toplum evreninde hayati bir sima
olan ‘dig tahrikgi'dir. En iyi, en zeki, en vasifli iscilerin zanaat birliklerinin
tiyeleri oldugu géren gozler igin son derece agik olmasina kargin, safderun
fakat giiglii kuvvetli isgileri sémiiren tembel yabanci séylenini yok etmek
miimkiin olmadi. 1869’da bir Fansiz maden yéneticisi, Zola’nin Germinal’de
canli bir dille anlattif1 grevin vahsice bastinlmast sirasinda “isgilerin davrani-
sinin acinacak halde” oldugunu yazmigt, “fakat, onlarin tahrikgilerin yaba-
nil aygitlarindan bagka bir sey olmadiklarini unutmamak gerekiz”** Daha
kesin bir dille; boyun egmek, sersemlik ve budalalik kalibina uymas olanak-
siz oldugundan, etkin bir isci sinift militaninin ya da potansiyel énderin
tanim geregi ‘tahrikgi’ olmast gerekmektedir. 1859’da —biri yesilayci, altis1
Primitive Metodist ve ikisi vaiz— Seaton Delavalli dokuz diiriist madenci,
karg ciktklan bir grevden sonra iki ayhigina hapishaneye génderildiginde,
maden yéneticisinin bu konuda kafasi tamamen agikti: “Onlarin saygideger
insanlar olduklarini biliyorum; onlar1 hapise tiktirmamin nedeni de bu. .
Diisiinemeyenleri hapise géndermenin bir faydast olmaz.”**

Bu tutum, alt orta sinif i¢inde eriyerek, kendiliginden bir bigimde,
potansiyel 6nderlerinden kurtulmadiklari siirece, burjuvazinin alt sinifla-
rin boynunu vurmaya kararli oldugunu yansitmaktaydi. Fakat, ayni za-
manda dikkate deger bir giiven diizeyini yansitmaktaydi. Siirekli kéle
ayaklanmasi korkusuyla yasayan (Devrim Cagi, 11. Béliimiin baginda
yer alari epigrafa bakiniz) 1830'larin bu fabrika sahipleriyle simdiaramizda
daglar var. Efendi—imalatcilar, isverenin isgiyi diledigi gibi ise alip isten
-gikarma mutlak hakkina getirilecek herhangi bir sinirlamanin arkasinda
komiinizm tehlikesinin bulundugunu séylediklerinde, toplumsal devrimi
degil, sadece miilkiyet hakkiyla tahakkiim etme hakkinin birbirinden
ayrilmaz oldugunu ve bir kere miilkiyet hakkina karigilmasina géz yumu-
lursa burjuva toplumunun mahvolacagini kastediyorlardi.3 Dolaystyla,
toplumsal devrim hayaleti kendinden emin kapitalist diinyay: bir kez -
daha istila ettiginde, korkunun ve nefretin tepkisi gok daha isterik oldu.
Paris Komiinciilerinin katledilmesi (9. Bliime bakiniz), bu tepkinin sid-
detine taniklik etmektedir.

vV

Efendiler sinif: Evet. Peki hakim sinif m1? Bunun yanit1 daha karmagiker.
Burjuvazinin, eski tarz toprak sahibinin topraklarinda yagayanlar tizerinde
de jure ya da de facto konumundan kaynaklanan etkin bir devlet iktidar: .
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olugturmas: anlaminda bir hakim sinif olmadig1 besbelli bir seydi. Burjuva,
normal olarak, kendisinin olmayan, bilfiil isgal ettigi yapilarm (‘evim,
satomdur’) en azindan diginda bulunan bir devlet iktidarinin ve devlet
idaresinin icerisinde faaliyet géstermekteydi. Burjuva efendiler, bu tiir.
birdogrudan egemenligi ancak, bu otoritenin ¢ok uzaginda kalan bélge-
lerde (6rnegin madencilik yapilan tecrit durumdaki yerlerde) veya (Birle-
sik Devletler'de oldugu gibi) devletin zayif oldugu yerlerde, ister devlet-
otoritesinin yerel temsilcilerine buyruk vermek, isterse Pinkerton’un®
- adamlarindan kurulu &zel ordular ya da ‘diizen’i korumak igin silahli
‘vigilante’" gruplar olusturmak suretiyle uygulayabildiler. Bunun yaninda,
ele aldigimiz dénemde, burjuvazinin bicimsel siyasi denetime sahip oldugu
veya onu eski siyasi segkinlerle paylasmadig devlet 6rnekleri hala son
derece ayriksiydi. Cogu iilkede, (belki ast ya da yerel yonetim diizeyi
diginda) burjuvazinin (6yle de tanunlansa) siyasi iktidar1 denetlemedigi
ya da uygulamadig1 agikt1.

‘Burjuvazinin uyguladigi sey hegemonya, giderek belirledigi §eyse siya-
saydi. Ekonomik geligme modeli olatak kapitalizmin secenegi yoktu. Ele
aldigimiz dénemde bu, hem liberal burjuvazinin (bélgelere gore degisiklige
ugramakla birlikte) ekonomik ve kurumsal programinin hayata gegiril-
mesi demekti, hem de bizzat burjuvazinin devlet i¢indeki hayati konumu-
nu ifade etmekteydi. Sosyalistler icin bile proletaryanin zaferine giden
yol, tam geligmis bir kapitalizmden gegiyordu. Kapitalizmin 1848’den
&nceki gecig bunalimi, (Devrim Cag, 16. Bsliime bakiniz) ayni zamanda,
en aznndan Ingiltere’de bir an igin onun son bunalimiymug gibi goriinmiig-
tii, fakat 1850’lerde, kapitalizmin en biiyiik biiyiime déneminin heniiz
baginda oldugu ortaya cikt1. Baglica kalesi olan Ingiltere’de de, bagka
yerlerde de sarsilmaz bir yapisi vards; toplumsal devrimin gelecegi, para-
doksal olarak, yerli olsun yabanci olsun burjuvazinin, sonunda kendi
yikiligin1 miimkiin kilacak muzaffer bir kapitalizm yaratmasina her zaman-
kinden daha fazla bagh goriiniiyordu. Gerek Ingiltere’nin Hindistan’y,
Amerika’nin da Meksika'nin yarisini fethetmesini o sirada tarihsel olarak
ilerici goriip (bir anlamda) selamlayan Marx, gerekse kendi gelenekgi-
- lerine kargi Birlesik Devletlerle ya da Ingiliz egemenligiyle ittifak arayi--
sindaki Meksika’da veya Hindistan'daki ilerici unsurlar, aym kiiresel

* Pinkerton, Allan (1819-84). Iskog asill: Amerikali detektif. 1850 yiinda bir dedekriflik
- biirosu kurdu. Abraham meolna kar§1 hazirlanan bir suikast1 ortaya gikardi. Hatiralarini
yazdi —¢n.
** VIGILANCE COMMITTE iiyesi. Huzuru saglamak amaciyla kurulan yasadist orgut
—¢n.
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durumu kabul ediyorlard. Viyana'daki, Berlin’ deki yada St Petersburg’taki
burjuva kargit1 ve liberal kargit1 muhafazakir rejimlere gelince, kapitalist
ekonomik gelismenin seceneginin geri kalmislik, dolayisiyla zayiflik oldu-
gunu ister istemez kabul ettiler. Onlarin sorunu, burjuva—liberal siyasi
rejimlere yol agmadan, kapitalizmi ve onunla birlikte burjuvaziyi nasil
gelistirecekleri sorunuydu. Burjuva toplumunu ve burjuva diisiinceleri .
basitge reddetmek, yasama sansi olan bir secenek degildi artik. Kapitaliz-
me kayitsiz sartsiz direnme igini agikga iizerine alan tek kurum olan Kato-
lik Kilisesi, kendini yalitmakla kaldi. 1864’iin Syllabus of Ervors’ii (122.
sayfaya bakiniz) ve Vatikan Konseyi, tam da ondokuzuncu yiizyila damga-
sin1 vuran hergeyi reddindeki agirilikla, timiiyle savunmaya gekildigini
gostermekteydi.
‘Liberal’ bigimleriyle burjuva progranumn elde ettigi tekel, 1870’ler-
den itibaren ufalanmaya bagladiysa da, ondokuzuncu yiizyilin uguncu
ceyreginde genel olarak rakipsizligini siirdiirdii. Ekonomik meselelerde
Orta ve Dogu Avrupa’nin mutlakg1 yéneticileri bile, kendilerini, serfligi
kaldirirken ve devletin ekonomideki geleneksel denetim aygitlarini ve
iktisadi ayricaliklar1 pargalarken buluverdiler. Siyasi konulardaysa, daha
ihml tiirden burjuva liberallerine ve ismen de olsa onlarin temsili kurum-
larina bagvurduklari ya da en azindan onlarla uzlagtiklart gériildii. Eski.
aristokrasinin (bu sézciikten artik anlagildigr anlamda) kiiltiir diinyasinun
her yanindan agikga geri gekilmesiyle, burjuva yagam tarzi kiiltiirel agidan
da aristokrasiye galebe ¢aldi: Bunu yapmayanlar, Matthew Arnold’un
(1822-88) ‘barbarlar’ hali;{e geldiler. 1850’den sonra, Bavyera kral1 I1.
Ludwig (1864-86) gibi deliler disinda krallari sanatin biiyiik hamisi
olarak, ekzantrikler diginda soylu kodamanlari biiyiik sanat koleksiyon-
_culari olarak diigiinmek kolay degildi." 1848'den 6nce burjuvazinin sahip
oldugu varliklar, hala toplumsal devrim korkusu tarafindan nitelenmek-
teydi. 1870’ten sonra da, yine caligan simiflarin yiikselen hareketinden
duyulan ayni1 6lciide bir korku, bu varliklarin temelini oyacakti. Fakat,
bu ara dénemde burjuvalarin zaferi, tartigmasiz ve rakipsiz gériiniiyordu.
Burjuva toplumuna higbir zaman yakinlik duymamus biri olan Bismarck,
¢agin ‘maddi gikarlar’ ¢agi olduguna hitkmetmisti. Ekonomik ¢ikarlar,
‘temel bir gii¢'tii. “Ulke gelisirken, ekonomik sorunlar da ilerliyor; bunu
durdurmanin olanaksiz olduguna inaniyorum.”* Fakat, eger kapitalizm -
“ve diinya, burjuvazi tarafindan ve burjuvazi icin yapilmadiysa, bu donem
.de bu temel giicii temsil eden neydi?.

" Rus imparatorluk balesi, belki de tek istisnadir; fakat saray mensuplanyla o;alarm
dansgilan arasindaki 111§l<1, salt kiiltiirel bir iligkiden 1baret degildi.



